AZ IRODALMI TARGYU OROSZ SZAKOS BEADANDOK ES
SZAKDOLGOZATOK MEGIRASANAK ALAPELVE]I,
AJANLAS A TIPOGRAFIAI KIVITELEZESHEZ

Plagium esetén (ideértve azt is, ha valaki mas hallgat6tol vesz at korabbi dolgozatot, nem 6
maga irja dolgozatat, vagy mas kurzusra teljesitend6 dolgozatot nytjt be ismételten) fennall
annak lehetdsége, hogy az oktatd az egész adott féléves kurzust teljesitetlenként értékeli.

Szeminariumi dolgozat ¢s szakdolgozat nem fogadhato el bibliografia nélkiil.

A bibliografianak olyan tételeket kell tartalmaznia, amelyekre konkrét hivatkozas torténik a

dolgozatban.
Alapbeallitasok:
e  Word — Windows
e Times New Roman
e Sorkdz: 1,5 cm
o Fdszoveg betlimérete: 12 pont
e Margdk: 2,5 cm
e A bekezdések kozott ne legyen térkoz.
Hivatkozas:

Egyéb:

Egyszer(i utalas zardjelben a f0szovegben az idézet utdn, pl.: (Hermann 1999: 212).
Ha kozvetleniil egymas utdn ugyanarra a szakirodalomra hivatkozunk tobbszor, a
masodik eléfordulastol csak: Ibid., + lapszam. Ha a lapszam is azonos, csak: Ibid.
Csak olyan internetes szakirodalomra lehet hivatkozni, amelynek van feltiintetett
szerzdje, az irdsnak van cime, €s ezek az adatok az ajanlasban megadott modon keriilnek
be a bibliografiaba, 1d. a kdvetkezd oldalon az utolsé eldtti példat.

A labjegyzetek betlimérete: 10 pt. (Labjegyzetbe csak a f6 gondolatmenethez nem
szorosan kapcsolddo, de fontos kiegészitd megjegyzés keriil.)

Kiemelésre csak kurzivot hasznalunk. Motivumok kiemelésére is (nem idézdjel, csak ha
konkrét idézet).

Cimek: kurzivval (az eredetiben meghagyott orosz cimek is!).

A jelentések megadasa ‘...’ tipust idézdjellel szerepeljen, pl. reprint “hasonmas kiadas’.
Rovid, 2-3 soros idézet folytatolagosan, magyar lent+fent idézdjellel (,, ”); hosszabb
idézet esetében idézdjel nélkiil, ,,Behtizas” bal 0,7 cm, elsd sor eldtt és utolsd sor utan
9 pontos ,, Térkozt” hagyni, sorkihagyas nincs.

Idézeten beliili idézet: ,, » « 7

Idézeteken beliili kihagyas: [...]. Ha az idézett részlet nem a mondat elején
kezddédik/nem a mondat végén ér véget, akkor eldtte/utana zarojel nélkiil harom pontot
tesziink.



Az irodalomjegyzék (bibliografia):

e Az orosz nyelvil bibliografidt a latin betlis bibliografiai rész utdn kiilon egységbe
szerkesztjik. A bibliografidban a szerzok vezetékneve szerinti abécérendben
szerepelnek a szak- és szépirodalmi forrasok.

e A vezetéknév: KISKAPITALIS.

e A folyoiratcim, ill. a kotetcim: kurziv. A folyoiratban, ill. kdtetben szerepld tanulméany
nem kurziv.

e Lapszamok kozott nem kotdjel, hanem gondolatjel all: —

e Fliggd behuzas.

IRODALOMJEGYZEK — PELDAK

Konyv:

BARCzI G. 1991. Magyar szofejto szotar. Budapest, Trezor.

BOTKA F., VARGHA K. (szerk.) 1972. A magyar irodalomtorténet bibliografiaja 1905—1945.
Személyi rész 11. Budapest, Akadémiai.

NABOKOV V. 1963. The Gift. Transl. by M. Scammell with the author. London, Weidenfeld &
Nicolson.

BABAEB E. I'. 1968. Poman Jlvea Toancmozo «Anna Kapenunay. Tyna, IIprokckoe KHMXHOE
U37aTeIbCTBO.

I'A3AHOBI'. 1996. Cobp. cou.: B3 1. T. 1. M., Cornacue.

YmakoB . H. (pen.) 1939. Toaxoswiti cnosaps pycckoco sazwika: B 4 m. T. 3. M.,
['ocynapctBeHHbIN HHCTUTYT «COBETCKAs SHITUKIOMEIHS.

Kotetben megjelent tanulmany:

HELLER A. 1994. A szerencsétlen tudat fenomenologiaja. In: KIERKEGAARD S. Vagy-vagy.
Budapest, Osiris—Szazadvég, 623—-658.

HERMANN Z. 1999. Puskin ,,Kévendége”. In: KOVACS A. (szerk.). 4 sz6tdl a szovegig és
tovabb... (= Diszkurzivéak). Budapest, Argumentum, 211-259.

NIVAT G. 1995. Nabokov and Dostoevsky. In: ALEXANDROV V. (ed.) The Garland Companion
to Vladimir Nabokov. New York, London, Taylor & Francis, 398—402.

OUXEHBAYM b. 1969. Kak caenana lllunens 'orons. B: DUXEHBAYM b. O npose. Jlenunrpan,
XynoskecTBeHHas uteparypa, 306-326.

Folyéiratban megjelent cikk és internetes forras jelolése:

CONNOLLY J. 1990. Madness and Doubling: From Dostoevsky’s The Double to Nabokov’s The
Eye. Russian Literature Triquarterly, 24, 129—139.

DAvyYDOV S. 1982. Dostoevsky and Nabokov: The Morality of Structure in Crime and
Punishment and Despair. Dostoevsky Studies, 3, 157-170.

Eco U. 2001. A XIII. Levél, a kdzépkori allegorizmus, a modern szimbolizmus. (Ford. Sz.
Marton Ibolya). Helikon, 2-3, 263-272. http://real-j.mtak.hu/1230/1/HELIKON _2001.pdf
(utolso letoltés: 2024. 01. 23.)

TYHUMAHOB B. A. 1999. «Kpotkas» [locroesckoro u «Kpeiinueposa conara» Tomnctoro. (/[Be
ucrnioBenn). Pycckas numepamypa, 1, 53—88.


http://real-j.mtak.hu/1230/1/HELIKON_2001.pdf

